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”Vaaralla arvostelulla
jarrutetaan menestysta”

Mediajulkisuus on vaikuttanut jaakiekkovalmentajien
tyohon erityisesti 1960-luvulta lahtien. Valmentajat kokevat

median kirjoittavan urheilusta liian kielteisesti.

Paavalmentaja Jukka Jalonen Suomi-USA-ottelussa kevaan 2022 MM-kisoissa Tampereella. Kuva: Jonas Ekstrémer, TT / Lehtikuva

JAAKIEKON MERKITYS KANSALLISENA URHEILULAJINA on
Suomessa suuri. Liigajoukkueiden lisdksi maajoukkue kiin-
nostaa yleis6d vuodesta toiseen. Osansa kriittisestd urheilu-
journalismista ovat saaneet myds maajoukkuevalmentajat,
jotka on nostettu keskeiseen rooliin menestyksen saavutta-
misessa. Miksi he nikevit, ettd uutisointi ei aina tue maa-
joukkuettamme voittoon vaan tuntuu sysddvin tappion suo-
hon? Miltd median kirjoittelu valmentajista tuntuu?

Vuonna 1968 koettiin suomalaisen jadkiekkoilun ja ur-
heilujournalismin nidkokulmasta kiinnostava tapahtuma.
Tuolloin Helsingin Sanomat uutisoi jadkiekkoilijoiden ja
urheilutoimittajien keskustelleen ensimmaista kertaa jul-
kisesti urheilijoiden ja lehdiston suhteesta. Puheenvuoron
kéyttivit maajoukkueen kapteeni Juhani Wahlsten, paa-
valmentaja Gustav Bubnik ja maajoukkueen johtaja Pek-
ka Aitero. Viesti oli selva: "Vddrdlld arvostelulla jarrutetaan
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menestysta” (HS 20.12.1968, 29). Osallistujat toivoivat, ettd
maajoukkueen pelihengen eteen olisi tehtiva kaikki voitava
ja, kuten Aitero totesi, ”...tdssd myds lehdist voi olla apuna,
mutta silld on myos mahdollisuus kaataa ivailevalla tai arsyt-
tavalld asiattomuudella kaikki se henkinen vireys, jolle menes-
tys rakentuw”. (HS 20.12.1968)

Ajatus siitd, ettd asiattomat kirjoitukset voisivat kaataa
kaiken menestyksen edellytyksend olevan henkisen virey-
den, on dramaattinen. Nain suureksi median merkityksen
Suomen jadkiekkomaajoukkue koki ainakin vuonna 1968.
Tuolloin toivottiin, ettd urheilusta kirjoitettaisiin positiivi-
semmin. Onko jddkiekon ja median suhde muuttunut vii-
meisen viidenkymmenen vuoden aikana? Tukevatko me-
dian kirjoitukset nykyisin jadkiekkovalmentajan ty6td vai
jarrutetaanko ivailulla edelleen menestysta?

Urheilutapahtuma kertomuksena

Historiallisesti sanomalehtien urheilu-uutiset ovat olleet
tavallisten ihmisten suorin kosketuspinta urheilun maail-
maan. Tekstit ovat vaikuttaneet siihen, miten ihmiset ovat
urheilua ymmartaneet ja tulkinneet.
Ennen television yleistymistd vain
harva padsi ndakemain suuria urhei-
lutapahtumia ja kokemus urheilusta
saatiinkin kirjoitettujen uutisten va-
litykselld. (Hill, 2006, 121)

Kun urheilutapahtumasta kirjoite-
taan, muodostuu narratiivi, jossa ta-
pahtumat saavat selkedn muodon ja
asettuvat ymmarrettivadn jarjestyk-
seen. Joukkueen matka lépi turnauk-
sen tai yhdestd kaudesta muodostuva tarina saa jalkikidteen
katsottuna johdonmukaisen rakenteen, jonka journalisti tai
muu asiasta kirjoittava henkil6 havainnoillaan luo. Niilld
tarinoilla on edelleen olennainen merkitys sille, miten ih-
miset tapahtumat kokevat ja miten tapahtumia jalkikédteen
muistellaan.

Televisio on osaltaan tuonut urheilun vahvemmin kaik-
kien ulottuville ja kollektiiviseksi kulutustuotteeksi. Esimer-
kiksi amerikkalaisen jalkapallon finaali Super Bowl on Yh-
dysvalloissa yhteiskunnan pyséyttdava kulttuurinen ilmio,
jota seuraa kautta liittovaltion vuosittain noin 140 mil-
joonaa ihmisté. Televisio luo ja voimistaa kannattajien ja
joukkueen vilistd me-tunnetta. Puheet meidin joukkuees-
ta vahvistuvat Suomessakin erityisesti keviisin jidkiekon
MM-kilpailuiden aikana. (Kolamo 2018, 84). Himmentavés-
td kansallisesta suosiosta kertoo sekin, ettd 20.2.2022 jadkie-
kon aamukuudelta alkanutta olympiafinaalia seurasi Finn-
panelin mukaan noin kaksi miljoonaa suomalaista.

Television yleistymisen myotid voisi luulla, ettd kirjoite-
tun urheilujournalismin merkitys olisi vahentynyt. Ndin ei
ole. Vuonna 1968 sai jadkiekosta kiinnostunut lukea seu-
raavan padivan lehdestd suppean kuvauksen siitéd, kuinka
Leijonien pussipuolustus hermostutti Anatoli Tarasovin.
Nykyiselld verkkojournalismin hektiselld aikakaudella ur-
heilutoimittajat kirjoittavat teravit ndkemyksensi ja tuo-
reet urheilutarinansa vauhdilla kaiken kansan luettavak-
si (Kolamo 2018, 95). Lisédksi 2020-luvun jadkiekkofani voi
itse hermostua ottelutapahtumista ndkemalld ne reaaliajas-
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Mita kertoo se, etta
valmentaja ei halua
ldhted perheensa
kanssa ostoksille?

sa paikan paélld tai median liveldhetyksend. Moni paatyy-
kin purkamaan tuntemuksiaan internetin keskustelupals-
toille ja sosiaalisen median kanaviin.

Jaakiekkovalmentajien kohtelu mediassa

Suomen jadkiekon historiasta, kehityksestd sekd yk-
sittdisistd pelaajista ja valmentajista on kirjoitet-
tu paljon. Niiden pohjalta voi muodostaa tarinan siit4,
miten ensimmadisestd maaottelusta vuonna 1928 on pai-
dytty olympiakultaan vuonna 2022. Uutisointi, jadkiekkoa
koskeva kirjoittelu ja televisioldhetykset ovat luoneet kol-
lektiivisen kertomuksen. Siihen kuuluvat toisen olkapia-
td vasten itkevit pelaajat, kisastudioiden kommentaattorit
tyylikkdissd puvuissaan, pelaajien tappion hetkelld lasit-
tuneet katseet ja vuodesta toiseen samanlaisina toistuvat
fraasit.

Valmentajilla on oma roolinsa: tappion hetkilld ndemme
harvoin kyynelehtivia valmentajia, mutta sitikin useammin
vakavana seisovan miehen, joka rehdisti kéttelee vastusta-
jan siirtydkseen yksin pois nakyvistd. Tarinaan kuuluu, ettd
katkerimmankin tappion jalkeen val-
mentaja kuitenkin palaa, yleensa yk-
sin, median eteen kantaen taakan ja
vapauttaen pelaajat vastuusta. On hy-
vin poikkeuksellista, ettd valmentaja
nykypdivand haukkuisi pelaajansa
julkisesti. Valmentaja sen sijaan saa
edelleen julkisesti kritiikin niskaan-
sa. Mielikuva siit4, ettd jadkiekon kal-
taisessa joukkueurheilussa kuitenkin
yksi henkild, valmentaja, kantaa lo-
pullisen vastuun, on hammentévén vahva.

Jaakiekkovalmennusta ja -valmentajan tyotd sekd heiddn
kohtaamaansa mediakritiikkid on Suomessa tutkittu vihén,
vaikka valmentajista on kirjoitettu paljon. Tuorein julkai-
su on Harri Rindellin ja Heidi Packalenin vuonna 2020 il-
mestynyt selvitys jddkiekon liigavalmentajien tyonkuvasta.
Selvityksen otsikko "Yksindistd tyotd joukkueen puolesta” tii-
vistdd valmentajien arjen kokemukset. Sosiaalisen median
aikakaudella valmentajat ovat toistuvasti julkisen arvoste-
lun kohteena, ja kritiikki on usein julmaa seké vailla pe-
rusteita. Valmentajat kokevat, ettd median kirjoitukset vai-
kuttavat selvisti sithen, miten heihin suhtaudutaan. Mita
kertoo se, ettd valmentaja ei halua lihted perheensi kans-
sa ostoksille, koska pelkda joutuvansa sielld arvostelun
kohteeksi?

Ei haukku haavaa tee vai tekeeko sittenkin?

Suosituimmat urheilumuodot saavat niin valtavasti tilaa
mediassa, ettd myos urheilua seuraamattomat torméaévét
jatkuvasti urheilu-uutisointiin. (Kolamo 2018, 57). Jadkiek-
koon liittyviin ilmidihin voi joutua ottamaan kantaa kah-
vipoytdkeskusteluissa, vaikka lajia ei seuraisikaan. Nimet
Curt Lindstrom, Raimo Summanen, Alpo Suhonen ja Jukka
Jalonen synnyttidvit monissa suomalaisissa mielikuvia, jot-
ka perustuvat ldhes pelkéstdan median kirjoitteluun.
Palataan vield hetkeksi vuoteen 1968 ja silloisen maa-
joukkuekapteeni Wahlstenin toteamukseen, jonka mukaan
valtiovalta ja yleiso asettavat maajoukkueelle vain velvoi-



tuksia edistdmaéttd niitd mahdollisuuksia, joilla menesty-
mistéd koskevat velvollisuudet voitaisiin saavuttaa. Toimit-
tajien ja maajoukkueen edustajien vilisessd keskustelussa
todettiin, ettd ilkedlld arvostelulla luodaan urheilijoille
ylitsepddsemattomait esteet menestykseen. Lehdiston kir-
joitukset ruokkivat urheiluyleisonkin arvostelua, jossa il-
menee suhteellisuudentajun puutetta. Tatd havainnollisti
jaakiekkomaajoukkueemme silloinen piddvalmentaja Bub-
nik, jonka mukaan Suomessa urheilijalta vaaditaan aivan
liikaa, yksil6ihin kiinnitetédén liian paljon huomiota ja huo-
menna lydddédn arvostelulla maan alle se, joka tdnddn on
nostettu taivaisiin. (HS 20.12.1968)

Suomalainen jédkiekko menestyy, mutta joutuuko maa-
joukkue edelleen taistelemaan median tuulimyllyjd vas-
taan? Maajoukkueen luulisi olevan instituutio, jonka takana
kannattajat seisovat viimeisen pelin viimeiseen minuuttiin
ja myo0s sen jialkeen. Havityn pelin ja saavuttamattomien
mitalien hetkelld me-henki helposti unohtuu ja syyttava
sormi kddntyy kohti pddvalmentajaa. Taima ilmio jatkuu val-
mentajien mukaan vuodesta ja pddvalmentajasta toiseen.

Kahdeksan arvokisamitalia Suomelle tuoneen Hannu
Aravirran mielestd median kirjoittelu on usein epéasiallis-
ta: ”On sielld ollut inhottavia kirjoituksia. Kylld ne on tuntu-
neet kohtuuttomilta.” Aravirta kertoo ymmartévansa medi-
an taloudelliset tavoitteet, mutta ei sitd, miksi urheilusta
pitdd kirjoittaa negatiivisesti. Yhtend esimerkkind hinelld
on edelleen muistissa se, kuinka viimeisen valmennuskau-
tensa alussa syksylld 2013 Ilta-Sanomien toimittaja listasi
SM-liigakauden ennustuksissaan ykkosend, ettd Aravirta
saa potkut viimeistddn marraskuussa. Ennustus ei toteutu-
nut, vaan Pelicans eteni Aravirran johdolla neljinnesfinaa-
leihin saakka. (Haastattelu 18.6.2020).

Maajoukkueen pddvalmentajana kausina 2016-2018 toi-
minut Lauri Marjamaki sai poikkeuksellisen armotonta kri-
tiikkid mediassa ldhes koko pestinsé ajan. Hinen todettiin
muun muassa “tuhonneen Leijjonat’ (Huttunen 2017) ja "ho-
pisevdn outoja selityksia” (Miettinen 2018). Lisdksi Helsingin
Sanomissa ihmeteltiin: ”Miten Marjamdaki on saanut vajaas-
sa vuodessa muutettua maajoukkueen paikaksi, jonne kukaan
ei halua tulla eikd kukaan tunnu sielld kovin hyvin viihtyvdn.”
(Miettinen 2017). Helsingin Sanomien verkkouutisessa lu-
kijoille tarjottiin jopa mahdollisuus danestaa siitd, pitdisi-
ko Marjamaéelle antaa potkut kesken MM-kisojen (Vuorio
2017).

Marjamaki tuntuu kestavin median suunnalta tulevaa
kritiikkid, koska ymmartaa julkisuuden olevan osa valmen-
tajan tyotd. Haastattelussa hin kertoi tiedostavansa, ettd
yleensé toimittajien motivaatio kirjoittaa raflaavasti perus-
tuu tarpeeseen saada lehted kaupaksi tai klikkauksia mai-
nostajia varten. Kovettuneesta nahastaan huolimatta hidn
aktiivisesti vélttelee median seuraamista: "Kun olen kisamat-
kalla tai playoffsit on menossa, niin en md seuraa mediaa niiden
viikkojen aikana. Ethdn sd saa sielld mitddn positiivista. Ei ole
sellaista ihmistd, ettd jos luet jonkun paskan jutun itsestdsi, et-
teiké se muka vaikuttaisi.” (Haastattelu 27.8.2020)

Marjaméden suhtautuminen mediakirjoitteluun on kiin-
nostava: "Md pysyn positiivisena. Md en provosoidu. Moni sa-
noo, ettd jumalauta, anna mennd takaisin. Md sanon, ettd en.
Mad uskon hyvyyteen. Md uskon, ettd joku pdivd se kddntyy, ettd

ruvetaan kirjoittamaan positiivisesti myos urheilusta.” (Haas-
tattelu 27.8.2020)

Eiko kotimaisen median tulisi olla oman maajoukkueen
urheilijoiden ja valmentajien tukena? Misté urheilujourna-
lismissa lopulta on kyse, jos tappioiden hetkell4 ristiinnau-
litaan padsaantoisesti vain yksi henkild, pddvalmentaja? Voi
olla, ettd Wahlstenin vuonna 1968 ja Marjaméen vuonna
2020 esittdmat toiveet positiivisesta kirjoittelusta ovat uto-
piaa. Suomen nykyinen maajoukkuevalmentaja, olympia-
kullan ja kahden maailmanmestaruuden arkkitehti, Jukka
Jalonenkin kertoi pyrkivinsd vilttelemaddn kimpaantumista
mediakirjoittelusta: "Median kanssa, jos rupeaa vaantdmddn
kdtta, niin jad kakkoseksi.” (Haastattelu 8.9.2020).

Tutkin parhaillaan sitd, milld tavoin Suomen miesten
jaakiekkomaajoukkueen valmentajista on Helsingin Sano-
missa kirjoitettu. Lisdksi olen haastattelujen avulla selvit-
tdnyt pddvalmentajien omia kokemuksia mediauutisoin-
nin vaikuttavuudesta. Molempien ndkokulmien synteesi
on tyon alla. ¢
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